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Resumen

El trabajo tuvo como objetivo desarrollar
una linea de tendencia original basado en el
pensamiento filoséfico previo sobre la dignidad
junto a su relacion indisoluble con la humanidad
y, desde alli, producir una categorizacion del
fenomeno aqui denominado como espectro
deshumanizante, refutarlo y plantear su solucion.
Como metodologias, se empleé una conjuncién
entre la cualitativa y la silogistica, ademas de
entrevistas a profesionales. La perspectiva tedrica
de andlisis empleada fue la filosofia con su
cotidiana practica en la sociedad, esto result6 en
una rapida forma de constatacion empirica entre
la doctrina y la practica que, a su vez, facilité la
produccién. Sucontenido fue:ladignidadhumana
como base de la civilizacién, la problematica que
resulta de su negacién o condicionamiento, los
argumentos para esto ultimo, la refutaciéon de
tales argumentos y una proposicién. Se concluyo
en la solucién practica de estas posturas mediante
el activo actuar del Derecho institucionalizado.

Palabras clave: bestializacion, cosificacion,
dignidad, humanidad, monstruoficacién,

Introduccién

En el mundo contemporaneo, el derecho a la
vida que proviene de la dignidad intrinseca a cada
ser humano por su mera condiciéon de humano,
es universalmente reconocido y asimilado por el
pensamiento contemporaneo. Sin embargo, se le
reconoce solamente “en tanto que humano” ;y sise
negase la humanidad? La preocupacion ante esta
pregunta radica nuevas o renovadas formas de
pensamiento filoséfico que niegan la humanidad
bajo ciertas condiciones y, por ende, la dignidad
de cada ser humano. El posicionamiento de
la discusion filoséfica entre las corrientes de
pensamiento planteadas, significa la constitucion
de una nueva linea de pensamiento que retome lo
que hoy por hoy se comprende como natural sin
reflexion.

El principal objetivo de este trabajo es
reemprender el estudio de las vinculadas
categorias de ‘dignidad’ y ‘humanidad’ en la
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realidad contemporanea, la ontologia y la moral.
Asimismo, plantea una conexién entre este
estudio filosdfico con el Derecho para constatar
el rol relevante de este ultimo para la consecucion
de la mads excelsa aspiracién humana: la vida.

Su importancia yace en los cimientos de
la civilizacién, el corazén de su existencia es
una clara, racional e ideal idea filosofica: la
dignidad de cada vida humana. Solo a través
del analisis de este pilar y de las corrientes que
lo amenazan puede comprenderse y criticarse la
contemporaneidad social y filosofica.

El surgimiento de una discusion formal de este
topico sirve para esclarecer, desde una perspectiva
filosdfica, moral y social, el sentido que esta detras
de la nocion de civilizacién, como la entendemos
y el porqué. Asimismo, tal sujeto permite definir
y contestar, con aun mas claridad, las corrientes
de pensamiento que cuestionan y condicionan
que cada ser humano posea dignidad, incluso
cuestionando que la humanidad sea algo comun
a todos los semejantes.

El tipo de este articulo es descriptivo-
bibliografico, analitico y argumentativo. Pretende
crear una linea de pensamiento original respecto
a sus precursoras sobre los métodos cualitativo y
silogistico, que permite la creacion de enunciado
mediante la légica y la razén. Se encomienda a
la cuestion de la dignidad y la humanidad, su
negacion, los argumentos y condiciones de su
negacion y su justificada refutacién. Se concluyd
con una propuesta generalisima de aplicacién con
sustento en las nociones obtenidas del andlisis,
refutacion y produccién filosdficos, a través del
Derecho

La indisoluble relacion entre dignidad y vida
humana

La dignidad humana es una especial
categoria sobre la que se han edificado todas
las instituciones y formas de pensamiento de
la verdadera civilizacion: la de la razon. Solo
las altas formas estructurales de organizacién
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humana, sobre la base del pensamiento racional
mas excelso, han conseguido elevarse hacia la
categoria de civilizaciéon. La civilizacion, en si,
no es un objeto cientifico, empirico o susceptible
a definiciones con tendencias cientifistas, como
ha presentido la sociologia, sino que se trata, por
el contrario, de un concepto moral y ético. La
civilizacién no es la mera organizacion de grupos
humanos como lo puede ser cualquier otro, sino
que es una sublimacién del pensamiento social
humano hacia la trascendencia colectiva. Siendo
asi, la evaluacion del nivel de sistematizacion
del discurso constituye la validez y verdad de la
presencia de civilizacion.

Sin embargo, permanece la duda ;de qué se
trata tal elemento ético y moral que posibilita la
existencia de la civilizaciéon? La respuesta es tan
sencilla como inesperada en nuestros tiempos
en los que la hemos llegado a comprender de
suyo, como efecto natural de las tendencias de
masificacién: dignidad. El reconocimiento de
la dignidad que yace de forma intrinseca en
todos los seres humanos es el pilar en torno al
cual se construye la verdadera civilizacién; no
alrededor de la tecnologia o la fenomenologia
de comportamientos susceptibles de definicion
mediante patrones - tal como ha pretendido
la sociologia. Es, precisamente, el factor de la
dignidad aquél que viabiliza la concepcién de la
civilizaciéon desde la dptica moral-racional.

La balumba del pensamiento humano, cuando
encontr6 su direcciéon en el fundamento de la
dignidad humana, hallé el cimiento estable y
verdadero del ideal que le permite proyectarse
hacia el futuro en virtud de tal ideal que es, a
su vez, el principio y fin de la civilizacién. Aun
asi, para entender integralmente el concepto
de la dignidad ha de comprenderse, tal como
lo recuerda Siches (1991) que es una categoria
racional que brota de la convergencia entre la
ética y la ontologia. Por supuesto, en este caso
se trata de la ontologia de los seres intelectivos,
los seres humanos, por ende, dignidad es una
alta forma del entendimiento humano. Este

nuevo y viejo entendimiento, por su naturaleza
ética y ontoldgica, implica una absoluta certeza
de un componente moral presente en cada ser
humano, por el solo hecho de ser humano. Este
elemento constitutivo esencial fue conocido
como virtutum por el pensamiento catélico, es
lo que hemos reconocido como dignidad en la
contemporaneidad.

Siguiendo la linea de pensamiento enunciada,
ontolégicamente, la persona es, en cada
momento de su existencia, un ser con dignidad,
con virtud. Su especial dignidad proviene de su
propia naturaleza. Las explicaciones del porqué
son variadas a lo largo de la historia. En términos
generales, el alma es la caracteristica que distingue
al hombre del resto de criaturas y que, al mismo
tiempo, le otorga su particular dignidad. Por ello,
Santo Tomas de Aquino (1985) dice en la Summa
Theologiae (II-II, q. LXIII, art. 1) “ita scilicet
quod omnes virtutes et scientiae naturaliter
praeexistunt in anima [...]” refiriéndose a la
dignidad como elemento inherente al alma.
Luego afirma “[...] virtutes in nobis sunt a natura
secundum aptitudinem et inchoationem” (pp.
390 - 391), mentando la presencia de la dignidad,
existente ella en tanto existimos nosotros, por
naturaleza y desde el inicio. Se constata asi que
el vinculo racional e indisoluble de persona y
dignidad fueron aportes de la teologia trinitaria
y cristoldgica, respectivamente.

En las modernas formas secularizadas
de pensamiento moderno, se acepté aun la
indiscutible esencial de dignidad relativa a cada
ser humano. De hecho, esta cuestion trascendid
hasta convertirse en la piedra angular en torno
a la cual se crearon los denominados derechos
humanos. El ser humano posee dignidad por el
mero hecho de ser humano y posee derechos y
obligaciones frente al resto y a si mismo, porque
estos brotan de la dignidad inherente a su
naturaleza. Tal es la tesis sobre la que el mundo
postcontemporaneo intenta aproximarse, paso a
paso, a su futuro.

Reconocer que cada ser humano es semejante a
nosotros y que, tanto ellos como nosotros, hemos
sido concebidos con dignidad desde el primer
inicio, es la reflexiéon racional mas trascendental
en la historia de la coexistencia social humana.
Este dltimo significa un necesario respeto que
nace por la vida y el bienestar de los que, con
justicia, comprendemos como humanos por
naturaleza dotados de dignidad, ante todo. Fuera
de ella o en su desnaturalizacién se manifiestan
fendmenos monstruosos y vituperables, tachas
de la historia de la condicién humana.

Esos fendmenos se deducen légicamente
de la negacioén del primero. El Derecho, como
constructo ordenador de la vida humana debe
incorporar tal fundamento: el de la dignidad
irrenunciable de la humanidad. Para tal labor,
se apuesta por “la rectitude et la pertinence de
cette structuration” (Lenoble y Ost, 1980, p. 3).
Se ha constatado, por lo menos, el esfuerzo por
incorporar el concepto de la dignidad humana
en la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos cuando afirma: “[...] la justicia y la paz
en el mundo tienen por base el reconocimiento
de la dignidad intrinseca [...] de todos los
miembros de la familia humana” (Asamblea
General de la ONU, 1948). Es un modo de
atestiguar la relevancia del pensamiento racional
moral del que se hablé con anterioridad. La
tarea del Derecho radica en hacer de la nocién
de humanidad-dignidad el principio y fin del
constructo regulador de la vida humana, es decir,
de si mismo.

A proposito de esto, Morales (2021) afirma:
El Derecho al ser un sistema que incluye a
normas que regulan la conducta, tiene como
principal objeto la proteccion de la vida, de la
dignidad humana. En efecto, al tratarse de un
constructo regulador que posee contenido, el
Derecho, en su forma mas sofisticada, regula la
coexistencia humana para la prevalencia absoluta
de la dignidad de la vida humana y se dispone
protegerla.
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La negacion, su manifestacion categorizada y
argumentos

Todos poseemos dignidad porque somos
humanos, sin embargo ;y si es que no
reconociésemos la dignidad o la humanidad de
otros? La respuesta es la consecuencia causal
de un simple silogismo. Para contestarla, ha de
recordarse qué humanidad y dignidad estan
en un vinculo indisoluble que los hace, al uno
y al otro, un solo hecho: negar uno implica
negar al otro. Siendo asi, si no reconocemos
cierta dignidad a un grupo o a un individuo en
particular, tampoco se le reconoce su humanidad,
asimismo, lo inverso es también cierto. El respeto,
siendo también el producto de la aceptacion
de la humanidad y dignidad, desaparece por
completo ante la negacion de su precursor logico.
Resulta en la forzosa pérdida del reconcomiendo
del resto y de la especial consideracion que del
primer hecho surgia. Tiene cabida, solo entonces,
la cosificacion de la humanidad.

La cosificaciéon de la humanidad es una
tendencia que permite, a través de la degradacion
del estatus de dignidad, disponer de los seres
humanos como si de objetos y cosas se tratasen.
En esta forma de negacion se halla el sustento con
el que se han justificado las mayores atrocidades
humanas en la historia. El no reconocer al otro
como uno de condicién igual, sino verlo como
inferior lleva consigo el efecto del abuso. Se
respeta verdaderamente solo lo que se reconoce
como valioso, en este caso, tan valioso como
si mismo; al estar frente a la ausencia de esta
consideraciéon no es descabellado suponer toda
suerte de abusos y atrocidades justificables en la
ausencia de reconocimiento de la dignidad. En
efecto, aquél a quien se le niega la dignidad se
le niega la humanidad y, fuera de la humanidad,
no existe deber ni consideracion hacia lo que se
cosifica como herramienta o se degrada como
bestia.

Existen, entonces, dos formas principales
de expresion en cuanto al espectro de la
deshumanizacién que niega la dignidad a la vez
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que la humanidad: la tendencia a la bestializacion
y monstruoficacion, que tiene su fundamento en
una filoséfica renuncia a la humanidad mediante
el comportamiento yla tendenciaala cosificacion,
que tiene su fundamento en una subestimacion
degradante y mercantil hacia otros.

Siendo constatacion contempordnea de esta
primera tendencia hacia la degradacién, en razén
de la voluntad de librarse de las obligaciones
morales que uno debe en virtud de la dignidad
inherente a los seres humanos, el presidente
estadounidense, Donald Trump (16 de mayo,
2018) dijo: “These arent people. These are
animals”. Pese a lo burdo de la expresion, la idea
es clara: la humanidad y, por ende, la dignidad
son algo que se obtiene y puede perderse. Esto
tiene su fundamento en el pensamiento filoséfico
estoico. Por ello, Cicer6on (1965) afirma en su
tratado de Republica (IV. parr. I): “[...] quel
malheur pire encore que de porter sous une
apparence dhomme une ame de béte!” (p. 95).
El sentido de tales palabras es, también, de una
naturaleza racional. Existen seres humanos cuya
depravacion ha tocado tan fondo en el abismo
que, incluso puede llegarse a pensar que no son
personas, sino monstruos o bestias. Sin embargo,
aun tratandose de una justa indignacion frente
a tales protervos, es una linea de pensamiento
precursora del espectro de la deshumanizacion.

El caso de la tendencia de cosificacion, se trata
de la mas difundida y la mas patente, aunque,
curiosamente, la menos asimilada por el intelecto
individual. La cosificaciéon de la humanidad, en
beneficio del espectro deshumanizante, es cosa
comun en la vida diaria, de hecho, tan comun
que hemos llegado a ignorar su cada vez mas
imponente imperio. Es simplemente un reflejo
humano, algo tan abundante en nuestro entorno
y asimilado inconsciente como nosotros mismos
nos abruma, a tal extremo, que ignoramos por
completo su existencia. Tan natural como el aire
que respiramos o el pestafeo sin cesar de nuestros
parpados, la cosificacién. Aceptamos sin mayor
reflexién la asignacion de un cédigo numérico

que significa todo nuestro ser, vida, muerte,
estado. No surte mayor asombro en nosotros que
se nos diga que nos hemos vueltos cosas para el
mercado, objetos de venta, objetos destinatarios
de la venta. Simples entes tan pasivos como rocas
en un escenario en el que no participamos ni
conocemos: la cosificacion, por su absoluto e
irremisible ser dntico, nos es indiferente.

Ademas, tal tendencia ha sido asimilada en
las vidas cotidianas de los individuos, los hijos
en el vientre de sus madres son cosas a las que
se les concede o no la categoria de persona y su
inherente dignidad solamente si existe animo de
hacerlo; si no, es cosa, producto. El utilitarismo
cosificador hace que los individuos se vean entre
si como herramientas ttiles u obsoletas, incluso
obstaculos molestos. No vemos mas la vida en
los otros, no vemos humanidad ni potencialidad
de ser, vemos objetos que pueden beneficiar o
perjudicar la consecucion de los afanes mundanos
de cada individuo. Para ilustrar el sentir, se puede
hacer uso del pensamiento de Jean Baudrillard
(1981) en su Simulacres et Simulation: “Cunivers,
et nous tous, sommes entrés vivants dans la
simulation, dans la sphére maléfique, méme pas
maléfique, indifférente, de la dissuasion” (pp. 227
- 228). Hemos sido disuadidos de la utilidad de la
cosificacion, un aliciente seductivo que aprovecha
la pequeiiez de la condicién humana, por ello,
lo ignoramos y lo permitimos en el cotidiano
intelectual, social y emocional.

Refutacion de los argumentos de tendencia
negacionista

Ahora, siguiendo la estructura logica del
ensayo, si se desea defender categéricamente el
caracter de humanidad y dignidad de todas las
personas, deben refutarse las dos principales
corrientes iusfiloséficas de la cosificacion.
Primero, en lo referente a la tendencia de
bestializacién y monstruoficacién y, segundo, la
cosificacion.

Enlo relativo a la primera: ;se puede renunciar
a la humanidad y a la dignidad humana? Segun
el pensamiento estoico, es posible solo mediante

la comisién de actos inmorales que rallen en la
aberracion. Cabe una reflexion filosofica para
desenmascarar esta vituperable posibilidad de
la condicion humana. Del mismo modo que
en las pasiones desordenadas se vio una forma
corrupta del verdadero amor; no una negacién
del ultimo, en las manifestaciones causticas del
comportamiento se halla una desnaturalizacién
de la humanidad primera, relativa a la virtud
latente en todo hombre; no su desaparicion.
La desnaturalizacion del comportamiento
verdaderamente humano por uno monstruoso
o bestial. Aldn en el caso de la corrupciéon del
concepto inicial, no deja de ser él mismo, es
decir, humano dotado de dignidad. En términos
ontoldgicos y, recordando a Heidegger (2018), se
ha proyectado a una particular posibilidad de su
poder ser; no ha dejado de ser él mismo.

Adicionalmente, el siquiera concebir que
existen personas de alma no humana, sino de
bestia y, por ello, carentes de dignidad, implicaria
un complejo problema filoséfico y social que
llevaria al forzoso cuestionamiento sobre la
cuestion de la libertad, la voluntad y el arbitrio de
cada ser humano. En efecto, las bestias carecen de
estas cualidades, alli yace la explicacion estoica en
torno a las monstruosidades abyectas cometidas
por aquellos a los que se ha connotado como
infrahumanos. Esto supone, necesariamente,
la supresion de las nociones mencionadas y de
la misma responsabilidad de cada ser humano
frente a sus actos. Naturalmente, esto es inviable y
racionalmente incomprensible, por consiguiente,
falso.

En lo relativo a la segunda, respondo
reafirmando que su aparente logica no es otra
cosa que el resultado del galimatias utilitarista
de la sociedad postmoderna. No se ampara sobre
otra cosa que una ldégica fraudulenta susceptible
de asimilaciéon por parte de las grandes masas
humanas, como recuerda J. W. Goethe (1985)
en Fausto: “Nosotros procuramos el hierro y
ellos forjan las cadenas” (p. 220). La cosificacion
contemporanea es una mera evolucion taimada
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de la cosificaciéon pasada que se usaba para
adjetivar a los esclavos de cosas, bienes muebles
delos que podia disponerse de manera cualquiera.
Es, como supone Morales (2019), un superficial
eufemismo. El asociar a los seres humanos con
cddigos de existencia en el mercado, llamar cosa
al ser humano en su mas prematuro estado de
desarrollo, llamar herramientas a cuantos nos
rodean, no es mas que un simple eufemismo del
que los protervos hacen uso para justificarse.
El particular ser del hombre no da cabida a
una explicaciéon ni ontoldgica ni moral de tales
absurdas infulas de degradacion de las criaturas,
siendo esa aspiracion el objetivo los enemigos de
la dignidad.

Proposicion de nueva linea de desarrollo e
implicita conclusion

Una vez evidenciadas y refutadas las
manifestaciones iusfilosoficas del espectro
deshumanizador, es menester proponer, por lo
menos, una linea orientadora para la supresion
de ambas tendencias. Antes se hizo alusion al
rol relevante que ha asumido el Derecho para
el posicionamiento universal e indispensable de
la dignidad intrinseca al ser humano, en virtud
rectitud y perfeccionamiento. Su relevante
posicién en la historia la destaco el jesuita
Francisco Sudrez (1918) en su Tratado de las
leyes y de Dios Legislador, III Tomo: “Aqui,
pues, tratamos del derecho humano propio, al
cual ha sido aplicado el nombre de ley humana
positiva” (p. 2) Siendo el hilo continuador de
tal papel historico, el Derecho, en cuanto a la
bestializaciéon y monstruoficacién ha de mejorar
para que, mediante instrumentos como el sistema
penitenciario y reformatorio, se haga justicia a la
razén de la esperanza de dignidad inmanente a
cada hombre. En lo referente a la cosificacion,
debe luchar contra ella mediante la supresion de
los eufemismos de intencién esquiva y maligna.

Conclusiones:

La investigacion careci6 de limitaciones para
su natural desarrollo, salvo por una: los textos de
las edades: clasica y medieval son histéricamente
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abundantes, sin embargo, el entorno local
carece de existencias de estos. Asimismo, son
dificilmente hallados en la red y, cuando se los
encuentra, estan privatizados. Esto limito, en
cierto grado, la compilaciéon de pensamiento.
Aun asi, no representd un problema grave para
su produccion

Los objetivos que fueron planteados para el
desarrollo de este articulo fueron alcanzados
satisfactoriamente. El pensamiento de los autores
clasicos sirvid no solamente para destacar la
importancia de las ideas precursoras del pasado
en la actualidad, sino también parala formulacién
de aportes a esta linea de pensamiento, en una
busqueda delaratificacion dela dignidad humana
y su necesaria aceptacion racional.

Se logro refutar en sus rasgos generales a las
dos tendencias negacionistas que condicionan la
humanidad y la dignidad de forma categdrica y
satisfactoria mediante silogismos y reflexiones
simples. Ademds, tales tendencias fueron
satisfactoriamente definidas y su clasificacion
parece englobar su generalidad fenomenoldgica
a grosso modo.
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